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Cigdnyok Magyarorszagon: etnikai konfliktusok és egytttmdikodés

Amig ezt a tanulmanyt irjuk csak 200 kiléméterre innen egy polgarhabord tombol Ju-
goszlavidban a szerbek és a horvatok kozt, melynek kirobbantdja egy nagyon kiméletlen
etnikai, nemzetiségi konfliktus volt. A szerbek mérhetetlenil patridtak voltak, mivel 500 éven
at harcoltak létikért, figgetlenségiikért a megszallé ottomdan hadak ellen, mig a horvatok
arra voltak biszkék és érzékenyek, hogy a nyugati civilizacihoz és a rémai katolikus
kereszténységhez tartoztak. Ennek tragikus kovetkezményei felperzselt falvak, kegyetlen
légitamaddsok, otthonukat vesztett menekiiltek lettek, és artatlan allampolgarok, rend&rok,
katonak valtak aldozataiva az 6sszecsapdsoknak. Keletre innen, szintén alig 250 kildméterre,
a félfasiszta Ceausescu diktatorsaga aldl felszabadult Romanidban, kozel 2 milliényi magyar
kisebbség, a kordbban Magyarorszdghoz tartozd orszagrészben, Erdélyben, kéveteli a hagyo-
manyos magyar kozépiskolak és a magyar egyetem visszadllitasat. Nagyon kozel, Cseh-
szlovdkidban pedig, egy igen erds szeparatista mozgalomnak lehetlink tanui a szlovakok
részérdl, amely egy régdta tarté nemzetiségi konfliktusnak a beteljesiilése a két nemzet-
alkotd nép, a csehek és a szlovakok kozott, ahol szintén kozel félmillié magyar nemze-tiség
él. Szintén a feszliltséggdcok kozott kell megemlitenlink a szétesett Szovjetunidt, amely
robbandssal fenyeg6 kazanja tébb mint 400 nemzetnek, nemzetiségnek, néptoredéknek.

Tudnunk kell, hogy ezeket az etnikai tragédiakat és konfliktusokat eltakarta és elrejtette a
»Szocialista” orszagok tulhajszolt osztalyszemlélete deklaralva, hogy egy boldog, az interna-
cionalizmus elvén nyugvd, soknemzetiségl szocialita tarsadalom épul. Mindez mar a multé,
és hibai, tévedései leleplez6dtek. Most azonban egy masik veszély fenyeget. Az, hogy az
Ujonan szliletett demokraciak gyengesége, az allampogari tudat hidnya maga ala fogja
temetni az eddig elfojtott indulatokat, érzelmeket, és nem jonn létre vagy nehezen sziiletik
meg a sokemzetiségl polgari demokratikus allam, ahol a nemzetiségek egyenjogusagot
élveznek, kulturajukat, nyelviiket apolhatjak, és a nemzetiségek civil tarsadalmai az allammal
szorosan egylttm(ikddnek.

Magyarorszagon (lakossaga 10,000.000, tertlete 93.000km2) napjainkban egy igen sulyos
gazdasagi valsagot kell elszenvedniink — az allamaddssag 22 milliard dollar, az inflacid éves
atlagban 35 szdazalékos, és gyorsan novekszik a munkanélkiliség — mindazonaltal az etnikai
allapotok kiegyensulyozottak, nyogodtak. Azt lehet mondani, hogy Magyarorszag egy békes-
séges sziget az etnikai kiizdelmek és konfliktusok tengerében. Ennek két oka van, Az egyik,
hogy az emberi jogok — a Helsinki egyezmény értelmében - megfelelGen érvényesiilnek. A
masik ennél nyomdsabb érv, hogy a sz6 konkrét értelmében Magyarorszag nem egy soknem-
zetiségl orszag, 6sszehasonlitva a szomszédos allamokkal és a Szovjetunidval. Az etnikailag
viszonylag homogén orszagnak a torténelmi magyarazata az, hogy a Karpat-medence nemze-
tiségi térképét radikalisan megvaltoztatta az 1920-ban megkotott Versaillesi BékeszerzGdés,
amelynek kovetkezményeként Magyarorszag elvesztette teriletének kétharmadat, és tobb
mint harom millié korabbi magyar allampolgar kerult kisebbségi statuszba a szomszédos or-



-2-

szagokban (Romanidban, Csehszlovdkidban, a Szovjezunidban, Jugoszldvidban és Ausztri-
aban).

Ha Magyarorszag nem is olyan soknemzetiség(i allam, mint Belgium, Svajc Nyugat-Euro-
paban vagy az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kanada Eszak-Amerikaban, Magyarorszagon is
taldlhatok nemzetiségek, és el6fordulnak etnikai fesziltségek, amelyet a kor-many igyekezik
megoldani, de e tekintetben még sok a tennivald, mind orszagos, mind helyi viszonylatban. A
nemzetiségi szovetségek becslései szerint az orszdgban 200-220 ezer német, 110 ezer
szlovak, 90 ezer horvat, 25 ezer roman, 5 ezer szerb, 5 ezer szlovén, 2,500 bolgar (valamikori
kertészek), 6 ezer gorog (a masodik vildghdboru utan idemenekilt ellendllék és leszar-
mazottaik), 3000 6rmény, 10-15 ezer lengyel (a naci megszallds el6l menedékjogot kapott
katonak és gyermekei, unokai, dédunokai) és napjainkban mintegy 10 ezer kinai kiskere-
skedd a Voros Kinabdl él/1/.

A zsidok szama 80 ezerre tehetd, akiknek tobbsége — borzalmas koriilmények kozott, a
naci kormany altal létrehozott budapesti gettéba tomoritettek — tulélte a hollokausztot vagy
nem emigralt Izraelbe. Mindazonaltal Budapest és annak egyik belvarosi kerilete Kozép-
Eurdpa kimagasld kulturdlis, szellemi és hebrolégiai kdzpontjka, annal is inkdbb, mert az
allamszocializmus negyven éve alatt itt Budapesten volt Kelet-Eurépa és a Szovjetunid
egyetlen rabbiképz6 intézete, az izraelita hitkozségek vezetSi szdmara, Budapestdl a szibériai
Habarovszkig. A kisebbségekhez soroljuk ezuttal a szabadegyhdazakat is, mert szokdsrend-
szerlik, kozosségiségik, megitélésiink szerint hasonlatos az etnikai kisebbségekhez, szamuk
100 ezerre tehetd, az igensokféle, hitkdzsében a metodistaktdl a a piinkdsdistakigkig. Es mi a
helyzet a ciganyokkal? Ok a legnagyobb nemzetiség vagy kisebbség, szamuk 500 ezert&l 700
ezerre teheté.

Torténelmi hattér

A ciganyok Eszak-Indidbdl szarmaznak, amelyet az 5-10. szdzadban hagytak el. Magyaror-
szagra a 15. szdzadban érkeztek, de néhany évtizeddel késébb Eurépa minden részében
megtaldlhatdk voltak. A rovid tirelmi idészakot a 15. szazad végétdl mindenhol felvaltotta a
zaklatas és uldoztetés, killonosen Anglidban és Franciaorszagban /2/. Magyarorszagon sem
nyilvanult meg tolerancia a ciganysaggal szemben, kiilonosen a vandorciganyok voltak
haborgatasoknak kitéve, akiknek ideiglenes letelepedésiiket, magatartasukat a falvak
el6ljaréi szabalyoztdk. A korlatozd intézkedések és a kilatasba helyezett bilintetések
kiilondsen megnovekedtek a 18. szdzad masodik harmadaban, amikor Maria Terézia kiralyné
és utddja Il. Jozsef rendeletben irtak el6 letelepedésiiket, kevés sikerrel. A cigdnysag minden
rétegére kiterjedd vandorlas lényegében az 1930-as, 40-es években sziint meg. A masodik
vildghaboru idején a kelet- és kozépeurdpai cigdnysag helyzete valsagossa valt, ahonnan
mintegy 80.000 cigany vesztette élet a naci koncentacios taborokban /3/. 1945-ben a naci
Németorszag folott aratott gy6zelem felszabadulast hozott a megmaradz ciganysag szamara.

Napjainkban mintegy 7-8 millié roma él a Fold szinte valaminnyi orszdgaban, kivéve Japant.
A szerz6 néhai nagybatyja, a Baldwin Wallace College volt professzora, az 1960-as években,
magyar nyelven beszél§ ciganykozosséggel taldlkozott OHIO allamban, az USA-ban. Romania
lakossaganak gyors ndvekedése nagyrészt a roma lakossag magas sziiletési aranyanak tudha-
té be az 1980-as években/4/. Az 1949-ben uralomra jutott allamszocialista kormanyzat a
roma problémat szocialis kérdésnek, a lakossag egy részére vonatkoztatott sajatos életmaod-
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nak tekintette. A ciganysagot nem ismerte el nemzetiségnek, amely a torténelem soran
kialakult sajat kultaraval, hagyomdanyokkal, nyelvvel rendelkezik, de nagymértékben
tdmogatta. Ennek értelmében az eltervezett és végre hajtott intézkedések részben direkt,
részben indirekt médon szandékoztak javitani a cigdnysag helyzetén.

A cigdnysag jelenlegi helyzete Magyarorszagon

Az Osszes nemzetiség kozil a cigdnysag helyzete a legproblematikusabb, tekintve hogy
tulnyomo tobbségilik a lakossag legszegényebb rétegéhez tartozik. A kormany tudatdban van
annak, hogy a cigdnysag életkorilményeinek fejlesztése nélkil az orszag elérehaladdsa nem
valdsithaté meg a kivant modon és formaban/6/. Az is nyilvanvald, hogy a piacgazdasag
bevezetésének folymatdban a cigdnysag gazdasagi és tarsadalmi integracidja akadalyokba
utkozik. Ez a folyamat, napjainkban 1992-ben, mar elkezd6dott. A romaknak csak kevesebb,
mint 15 szdzaléka rendelklezik szakmunkds képesitéssel, és 5 szdzalékuk sem tolt be
értelmiségi, alkalmazotti munkakort. Munkaerépiaci versenyképtelenségik oka a szakkép-
zettség hidnya, az alacsony iskolai végzettség, a sajatos életmadd, kultura és attitlid, amely
jelent6sen eltér a nem-cigany lakossag jellemzGit6l, még az azonos tarsadalmi rétegen belll
is. A romak sziletéskor varhaté életkora tizenotévvel alacsonyabb az orszagos atlagnal.

A kozvéleményben él az a hiedelem, hogy a cigdnysdg egy egységes népcsoport. Ez nem
igaz, mert a romak nyelvek, foglalkozasi kasztok, klanok, kereseti viszonyok szerint sokféle-
képpen tagolddnak, annak ellenére, mint ahogy erre korabban utaltunk, tébbségiik a magyar
tarsadalom legalacsonyabb rétegeihez tartozik. Nyelvi, etnikai szempontbdl f6bb csoportjaik:
magyarciganyok, oldhciganyok, beasok. Szocidlis szempontbdl megkiilonboztethetiink a
szegény ciganyokon kivil kozéposztalybeli, jomddu, s6t gazdag romafamilidkat is. A
kiilonb6z6 foglalkozasok kasztokat tikroznek a megfelel§ tardsadalmi statusszal és
szerepekkel. A muzsikusok, azaz a ,ciganyzenészek” példaul a valyogvet6 és a kosarfondk
felett helyezkednek el, ha azonos kdz6sséghezh vagy klanhoz is tartoznak/7/. Vitathatatlan,
hogy a hazaldok, keresked6k, észeresek magasabban vannak, mint a segédmunkasok
ugyanabban a tarsadalmi kézegben. Szdzadokon at hagyomanyos ciganymesterségek jottek
l[éte, ugymint szegkovacsok, kézmdiveskohdszok, tekndévajok, valyogvetbk, fafaragdk, akik
részben magukat lattak el, részben az egyes falvak igényeit elégitették ki. Ez a viszonylagos
stabilitds mar a 19. szdzad végén fenygetté valt, és véglegesen 6sszeomlott a masodik
vilaghdbord utan a szocialista nagyipar kovetkezményeként. Mdsfefdl sokaknak sikeriilt
feltorni kozosséglikbbl és a civilizaciénak egy magasabb szintjére emelkedni, ugyanakkor
ezek az értelmiséggé valt romaférfiak és n6k hajlamosak voltak arra, és tébbségiliknek ma is
ez a magatartasuk, hogy megtagadjak szarmazasukat, hangsulyozva ezzel azonossagukat az
azonos szinten él6 nemciganyokkal/8/, megnehezitve ezzel a sajat értelmiség széleskord
tdrsadalmi hatékonysagat sajat népikre.

A konfliktusok és problémak ellenére el6fordulnak jé tapasztalatok, amikor a helyi hato-
sagok jo megértése és a ciganykozosségek egylittmiikodési szandéka talalkozik egymassal a
foglalkoztatdsi és a felemelkedési tennivalok megolddsara. Erre kovetendS példa Noégrad
megye, ahol a ciganylakossag aranya Osszességében meghaladja a 12 szazalékot. Itt az
tortént, hogy a munkaligyi szervezetek, a helyi dnkormanyzatok és a tarsadalmi szervezetek
osszefogtak, operativ tervet dolgoztak ki, és igen tudatos tanacsado, felvilagosito és szervezé
munkajuk eredményeként a ciganyférfiak 70 és a n6k 30 szazalékanak sikerilt dllandd mun-
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kahelyet biztositani. Ezen bellil Négradmegyeren, ahol a lakossag egyharmada cigany, a
vallalkozéknak - tamaszkodva a helyi romakozosség tettrekészségére — sikerllt egy
szOvetkezeti 6ntédét létrehozni, amely 240 cigdnyembert foglalkoztat, kozulik harman tagjai
a kozség képviselStestiiletének. Hasonld kezdeményezések torténtek Baranya megye 15
ezres ciganyoklakta banyavidékén. Szivds munkaval és rovid, de hatékony képzéssel elérték,
hogy a ciganylakossag tobbsége kenyérkereseti lehetGséget kapott a banyaban és itt is, mint
sok helyen, tagjai a kornyezd kozségek tanacsadd testlleteinek/9/, kiulonosen a kisebb
kdzségekben, ahol a falu lakdinak a tébbsége cigany.

Az elmult huszon6tév kormanypolitikdja Magyarorszagon kidolgozott egy tobbcsatornds
intézkedési tervet a cigdnyok szdmadra, ugymint lakdstdmogatas, csaladipotlék, sz(ilés elGtti
és utani segélyezés, ingyenes vagy nagyon olcsd intézményhaszndlat, szocialis juttatasok,
stb. Ezeknek az intervencids intézkedéseknek az eredményeként a hagyomanyos cigany
nyomornegyedek fokozatosan megszlinnek. 1961-ben a ciganylakossag 70 szazaléka élt
ezekben az Ugynevezett , pérékban”, mig az 1980-as évekre a ciganyputrik szama lecsokkent
8 ezerre, amelyben a romalakossagnak mintegy 5-6 szazaléka él /10/. A végs6 célja a
ciganyokra vonatkoztatott lakaspolitikdnak az, hogy lehet6vé tegye a roma népesség
életmédjanak gydkeres megvéltoztatasat. Eppenezért a terv az, hogy a romakat, a pérok
megszintetésével, a magyar lakossagi kornyezetbe telepitsék/11/, megsziintetve ezzel az
embertelen cigdnygettdkat. Masfel6l azonban ez azzal a kdros hatdssal is jar, hogy
felbomlanak a hagyomanyos cigdnykommunak és megszlinik a kozosség torténelmileg
kialakult moralis kontrollja. A politika a szocialis, humanisztikus megoldas mellett dontoét, a
hagyomanyos kozdsségek felbomlasanak kardra. Ugy tlnik, hogy a két szempont
Osszeegyeztetésére, f6leg materialis okok miatt, nem volt lehet6ség.

Az iskolaztatas és az altalanos mlveltség emelése életbe vagdan fontos kérdés a cigdnysag
felemelkedése szempontjabdl, mind Magyarorszagon, mind szerte a vilagban. Az 1960-as
évek elején csak minden tizenharmadik ciganygyermek végezte el a kotelez6 altalanos
iskolat. Ez az ardny 1985-re 50 szazalékra emelkedett, meghosszabbitva az iskolaban eltoltott
id6t 16 éves korig. Mig egy masik 25-30 szazalék a hidanyzd osztalyokat a katonai szolgalat
ideje alatt, illetve a dolgozdk iskoldjaban podtolta. Ami a kozépiskoldkat illeti, szintén egy
attorés tortént, mert a nyolc altaldnost végzett ciganygyerekek egyharmada tovabbfolytatja
tanulmanyait, 85 szazalékuk az egyszerlibb szakmakra el6készité szakmunkasképz6 intézetbe
jar. Ez a roma fiatalok oktatdasanak jelentGs valtozdsat mutatja, ugyanakkor a lemaradas a
nem-roma fiatalokhoz képest még mindig nagy.

Az 1960-as évekig a romahagyomanyok, a roma kultiraapolas és az anyanyelv hasznalata
majdnem kizardlagoasan a ciganykozosségekben, a csalddokon beliil tortént. Az 1970-es
évekt6l kezd6dben azonban szdmos cigany népi egyltittes alakult, és szamuk jelenleg 150-200
csoportra tehet6. Gyakran rendeznek cigany kulturalis napokat, kidllitassal egybekotve a
mUivel6dési kozpontokban és a ciganyszervezetekben. Minden évben ugynevezett ,nyari
taborokat” és népfbiskolakat is inditanak a romafiatalok szamara. A radié és a televizid
romak altal szerkesztett romami(isorokat sugaroz roma hallgatgok és néz6k szdmara, amelyet
a lakossag nagy része szivesen megnéz. 1986 6ta ciganyujsagok és folyiratok jelennek meg.

1989-1990-ben, amikor a rendszervaltas megtortént, a cigdnysag mozgalmi és politikai
képviseleti formaja is megvaltozott. Napjainkban - 1992-ben — 50 6ntevékeny ciganyszerve-
zet képviseli a roma tdrsadalom érdekeit, amelynek fele orszagos hatékord, fele ,,ernyGszer-



vezet. A legjelent8sebb két ciganyszervezet a ,,Roma Parlament”, amely 18 romaszévetséget
tomorit, szamuk egyre gyarapszik és a ,Ciganyok Erdekvédelmi Szdvetsége”, amelynek 11
tagszervezete van. A magyar kormany a cigdny ontevékeny szervezeteket 1 millié dollar
érték(i magyar forint 6sszeggel tamogatja/13/. Az 1990-ben megtartott valasztasok utan két
cigany képvisel§ jutott be a parlamentbe. Parlamenti hatdrozat értelmében megalakult a
Minisztertandcs felligyeletéhez tartozd Kissebbségi Hivatal, mely kisebbségi Ugyekkel
foglalkozik, a probléma jelentGségéhez megfelel6 sullyal, a cigdnysag problémaival is.
Minden minisztériumban van specidlis roma referens, lehet6leg roma szarmazasu
személyek, akik a cigdnysaggal kapcsolatos lGgyeket intézik.

Konfliktusok és egyiittm(ikodés

Amit eddig elmondottunk a magyarorszagi cigdnysag gazdasdagi as tarsadalmi helyzetérdl,
fejl6désérdl, jelentés eredmény, mindazondltal vannak ezzel kapcsolatosan Magyarorszdgon
is fesziltségek, problémak, mert a roma tdrsadalom még mindig nagyon lemaradott a nem-
roma lakossaghoz képest. A ,cigany probléma” megoldasat neheziti, hogy rendkivil dssze-
tett demografiai, szocidlis, politikai, oktatasi, felnSttoktatasi és képzési, kulturalis, e-
gészségligyi, pszicholdgiai, nyelvi, lakastigyi kérdés, amelyek szorosan 6sszefliggnek egymas-
sal. A fejlédés legnagyobb akadalya és visszahlzé ereje azonban az intolerancia, gyanakvas,
félreértés, tulérzékenység, tovabba az 6nmérséklet-, nismeret-, az egylttmikodési készség,
az empatia, a felel6sségtudat hianya, ugyanakkor neheziti a helyzetet a rosszindulat, elfo-
gultsag, gy(lolkodés, korlatoltsag mindkét fél részérél, roviden, hogy a demokracia még sok
kivanni valét hagy maga utan.

Az elmult tiz évalatt a magyar kormany, az dnkormanyzatok és a tarsadalmi szervezetek
sokat tettek a ciganysag lakasugyi, foglalkoztatasi, oktatasi és kulturalis problémainak
megoldasa érdekében, és legutdbb megalakultak a cigdnysag onvédelmi szervezetei. Ennek
ellenére mégis van feszlltség, és el6fordulnak konflitusok a ciganyok és a nem ciganyok
kozott a magyar tarsadalomban. Léteznek bérfejliek csoportjai, akik alkalmanként 6ssze-
csapnak a ciganyokkal, bar ez nagyon korkatozott, szlikkord ,,mozgalom”. Kétségtelen az is,
hogy az emberek nagy részében, az iskolazottsagtol fliggben, élnek elbitéletek a ciganysaggal
szemben. Nagyon nehéz ennek mértékét megbecsilni, de megitélésiink szerint ez érvényes a
lakossag tobb mint egynegyedére. Ugyanilyen mértékben fennall ez a cigdnysag korében is.
Az egyik oka az elGitéleteknek a nem roma lakossag korében a ,cigany b(indzés”. Tény, hogy
a b(in6zés a ciganysag korében legaldbb kétszerese a nem cigany lakossag blinozésének/14/.
Ha azonban 0Osszehasonlitjuk a tarsadalom legalsébb nem roma rétegeinek blin6zési
statisztikdjat a ciganyokéval, az eredmények ugyanazok, bar ezt nem konnyld megérteni. A
masik ellenérzést taplald tényets valamiféle ,pozitiv diszkriminacié” feltételezése, amelyet
nem néznek jészemmel a szegénység altal sujtott nem- cigany rétegei a tarsadalomnak.

Amit mi tehetiink a ciganyprobléma megolddsara Magyarorszagon és a tobbi eurdpai
orszagban, az nem lehet mas, mint megfontolni és alkalmazni az Eurdpa Tanacs alabbi
iranyelveit és javaslatait/15/. Abbdl kell kiindulni, hogy a ciganysaggal szemben tanusitott
diszkriminativ magatartasnak és attitidnek az oka az el6itélet, téves felfogds a ciganysag
helyzetérdl, viselkedésérdl. Ennek pedig magyarazata, hogy az atlag magyar ember valdjaban
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nem ismeri, hogy kik azok a ciganyok. Ezért az elGitéletek ,lebontdsanak” inter alia, egyik
maddja a tobbségi tarsadalom felvilagositasa a cigdnysag eredetérdl, kulturajardl, életviszo-
nyairdl, aspirdcioirél. A masik kovetendd nagyon fontos elv és gyakorlat az dsszefogas és
egyuttmikodés. Ezért fokozni kell a romak bevondsat a ciganyokra vonatkozé intézkedések
el6készitésébe és végrehajtasdba, a vonatkozd torvények szellemében. Harmadsorban: fel
kell tarni és be kell mutatni a ciganysag kulturalis 6rokségét, ezzel ndvelni a ciganysag identi-
tastudatat, anélkiil, hogy ezt mindent megvaltd megoldasnak tekintenénk. Ennek f6bb
maddszerei: klubok, népi hagyomanyok bemutatasa, romamdvészek kidllitasai, fesztivalok.

Ezeken tulmenden tamaszkodni kell a cigdnysag tarsadalmi aktivitdsara és belsé dina-
mizmusara. Fontos kdvetelmény, hogy el kell ismerni képességliket és jogukat sajat életvi-
tellk és jov6jik meghatdrozasara, figyelembe véve tradicionalis és kulturalis viselkedésiiket,
szokasukat. Mindezeket ugy kell megvaldsitani, hogy a ciganyokat és képviselGjiket egye-
nrangu feleknek, felelGs partnereknek kell tekinteni, nem pedig mint a tobbségi tarsadalom
poltikajanak alarendelt személyei, eszkdzei. Az egyik legfontosabb alapelv a kdlcsonos
érdekekre irdnyuld allandd konzultacié, kommunikacié a roma és nem roma tdrsadalom
szervezetei kozott. Ennek az allandd parbeszédnek meg kell jelennie a csaladban, helyben,
valamint kozép és orszagos szinten.

A tobbségnek és az er6sebbnek segiteni kell a kisebbséget és a gyongébbet. Ebben a
kiegyensulyozott kapcsolatban minden esetben, tiszteletben kell tartani az emberi mélté-
sagot és az egymastdl vald fliggbségi viszonyt. A kisebbségi kozosségnek nyujtott segitség
szlikséges, de el kell kertlni az asszimilacids térekvéseket. Ennek ,technikai” (semleges, poli-
tikamentes, nem vallasi) segitségnek kell lenni, ellentétben a paternalisztikus megkozelité-
sekkel. A segitség legyen sokkal inkabb ,eszk6z” a f6zéshez, semmint készen adott étel.

(Forditotta: Harangi Laszld)
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